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«... appare comunque indispensabile il rialzo delle pa-
vimentazioni pubbliche e private fino alle massime quote
compatibili con il contesto edilizio storico-architettonico,
monumentale e paesaggistico, comunque tendendo alla
quota di 120 cm.» (dal D.M., 24 dicembre 1998, del Ministro
del’Ambiente).

Mentre si discute sull’efficacia delle dighe mobili e non tutti
sono d'accordo sul MOSE, tutti, comuni, ministeri ed esperti
concordano sull’opportunita dei rialzi.

«La Commissione ritiene che si debba prioritamente
utilizzare un sistema di tecnologie integrate, coordinate e
sinergico... Tale intervento pur nel rispetto delle diverse si-
tuazioni strutturali, infrastrutturali ed urbanistiche e della
disponibilita dei privati, & attualmente il piu adatto a massi-
mizzare i benefici degli interventi di difesa locale nel con-
senso, anche culturale, della popolazione veneziana, atte-
stando almeno a circa + 120 cm. s.l. P.S. la quota delle pub-
bliche pavimentazioni e ad oltre + 160 cm s.I. P.S. la quota
di messa in sicurezza della responsabilita» (dal parere della
Commissione di Valutazione di Impatto Ambientale).

Il rialzo di + 160 cm. s.I. P.S. significa 160 cm sul livello di
Punta della Salute, che corrisponde al livello medio del mare.

Sembra incredibile alzare la pavimentazione davanti ai pa-
lazzi di Venezial

Si dovranno alzare anche le pavimentazioni private, nei ne-
gozi e nei ristoranti. Si alzeranno anche i pavimenti delle chiese:
«La Commissione auspica I’estensione di tali tecnologie an-
che alle unita edilizie non residenziali». Nel decreto del Mini-
stro del’Ambiente & detto che il rialzo sara «alle massime quote
compatibili con il contesto storico-architettonico, monumentale»,
Ci0 e ancora piu strano: potranno esserci edifici di particolare in-
teresse con davanti il pavimento piu basso ed altri edifici con da-
vanti il pavimento piu in alto, anche nella stessa calle e nello
stesso campo, alcuni gradini risolveranno ogni problema.

Nei punti piu bassi, come Piazza San Marco, la marea
giunge a 60 e 80 cm, sul livello della pavimentazione attuale
anche due volte I'anno. Si dovrebbe alzare il livello di Piazza
San Marco di almeno un metro.

«Noi ripudiamo I’antica Venezia, stremata e sfatta di
volutta secolari, che noi pure amammo e possedemmo in
un gran sogno nostalgico...

«Affrettiamoci a colmare i piccoli canali puzzolenti con
le macerie dei vecchi palazzi crollanti e lebbrosi.




«Bruciamo le gondole, poltrone a dondolo per cretini e
innalziamo fino al cielo I'imponente geometria dei ponti
metallici e degli opifici chiomati di fumo...» (Marinetti, Boc-
cioni, Carra, Russolo Contro Venezia passatista, 27 aprile e

1910). , 5
Livello di marea superficie di Venezia allagata 3t
+ 100 cm 3,56% ]
+110 cm 11,74%
+120 cm 35,18% :

+ 130 cm 68,75%

+ 140 cm 90,19%

Alluvione del 4 novembre 1966, 194 cm sul medio mare.

MOSE, modello sperimentale elettromagnetico di barriere 7
mobili per bloccare l'afflusso delle acque in laguna. i

Sono previste 79 dighe mobili di 20 metri ciascuna. Sepa-
rano temporaneamente la laguna dal mare; vengono alloggiate
sul fondale delle tre bocche di porto, si alzano con immissione
dell’aria ed espulsione dell’acqua.

Potrebbero funzionare solo in inverno sul periodo delle ma-
ree alte. In estate potrebbero funzionare al contrario, chiudendo
la sola bocca di Malamocco per favorire il ricambio delacqua in
laguna.

Costo L. 5.000 miliardi.

Frequenza delle maree di + 140 cm; una ogni 5 anni, + 130
cm 2 volte ogni 3 anni, + 100 cm 7 volte 'anno, secondo stime
ritenute ottimistiche.

Venezia si pud vivere in due modi. Vi & il modo degli abi-
tanti che patiscono i disagi e soffrono di reumatismi per 'umi-
dita. Vi & il modo di chi viene ogni tanto a Venezia per godere e
sorridere delle sue diversita, divertirsi a camminare sull’acqua
con gli stivaloni presi sulla porta dell’albergo, divertirsi a vedere
'acqua che comincia a sgorgare dai buchini tra le Procuratie
quando piazza San Marco sembra una piazza che fa pipi.

«Mi segua... guardi qui: finora me la sono cavata be-
hissimo con questi...» Il conte Girolamo Marcello si alza
dalla poltrona, apre un grande armadio di noce, ed ecco in
bella_mostra stivali di gomma di tutte le fogge. Girolamo
Marcello discende da famiglia veneziana da almeno un mil-
lennio. Tra i suoi avi, due dogi della Serenissima, musicisti,
ammiragli e capitani. Un’occhiata alla biblioteca e la storia
dei Marcello non ha bisogno di altre descrizioni: 40.000 vo-
lumi, vincolati dalle Soprintendenze. «Allora dico che, alla
base di tutto, per ristabilire I’equilibrio acqua/terra, peraltro
precario da sempre, occorre portar via il petrolio dalla La-
guna, spostare il porto fuori da Venezia». (Marisa Fumagalli,
Un discendente dei dogi, Corriere della sera, 27 febbraio 1999).

Conoscevo una ragazza dolcissima che abitava un piano
terra verso le Zattere allo Spirito Santo, ogni volta che cera
lacqua alta il letto di legno galleggiava.

L'8 luglio 1998 & stato reso noto il parere della Commissio-
ne di esperti internazionali, favorevoli al MOSE.

Il 6 ottobre 1998 la Regione Veneto ha espresso parere fa- | mario . pe cunzo
Vorevole,
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Il 10 dicembre 1998 il Ministero per i beni e le attivita cultu-
rali ha espresso parere positivo con prescrizioni.

Il 10 dicembre 1998 la Commissione per le Valutazioni di
Impatto Ambientale ha espresso parere negativo.

La vigilia di Natale, 24 dicembre 1998, il Decreto del Mini-
stro dell’Ambiente di concerto con il Ministro per i Beni e le atti-
vita culturali ha espresso giudizio di compatibilita ambientale
negativo sul Progetto.

Successivamente il 22 febbraio 1999, il Consiglio comuna-
le di Venezia ha votato una risoluzione con la quale si chiede di
rinviare ancora la decisione sul MOSE e nel frattempo eseguire
e completare le altre opere di salvaguardia pur richieste dal Mi-
nistro dell’Ambiente, dal Ministero per i Beni e le attivita cultura-
li, dalla Commissione degli esperti internazionali e dello stesso
Progetto. In sostanza un’apertura verso un accordo generale di
non decisione e di rinvio al 2000 per ulteriori approfondimenti,
in vista del temuto parere del comitato governativo previsto per
I'8 marzo e della successiva decisione del Presidente del Con-
siglio dei Ministri.

Il 26 febbraio 1999 il Consiglio Superiore del Lavori Pubblici
esprime un altro si al MOSE ritenendo insostituibile il progetto del-
le dighe mobili per la salvaguardia di Venezia. Gli altri interventi
diffusi non sono sostitutivi rispetto a quelli sulle bocche lagunari.

Il 13 febbraio 1999, Ambiente Italia, la trasmissione di RAI
3 condotta con molta ironia da Beppe Rovera (che ringrazio per
la cortesia di avermi inviato la registrazione) ha mandato in on-
da un servizio su Venezia, proprio al centro del carnevale. Mini-
stri e dignitari erano intervistati tra maschere e giocolieri. La sti-
lista Fiorella Mancini con un vestito coperto di topi finti propone-
va: «ll salvagente. Finalmente, pro capite, ogni veneziano, ed
ogni turista, oltre gli stivali avra il suo salvagente personale, co-
si 'acqua potra salire fino a due metri.» L’animalista Cristina
Romieri difendeva strenuamente i piccioni ma, chissa perché,
non i topi, in veneziano: pantegane.

L’architetto Roberto Cecchi, Soprintendente per i beni am-
bientali e architettonici intervistato da Claudia Apostolo ha detto:

D. «Qual e il pericolo piu grande per Venezia le acque
alte oppure i piccioni?

R. «Diciamo che sono problemi importantissimi, certa-
mente il problema dei piccioni riguarda da vicino i monu-
menti, il problema dell’acqua alta riguarda anche i monu-
menti ma in maniera piu traslata, piu distante, certamente
sono due questioni rilevanti «...» noi tendiamo a fare gran-
di interventi eclatanti ma che non risolvono il problema del-
la citta».

D. «Lei sta parlando del MOSE?»

R. «Sto parlando in generale dei grandi interventi che
si fanno in occasione delle iniziative; it MOSE é un grandis-
simo progetto all’interno del quale c¢’é spazio anche per la
conservazione del nostro patrimonio».

Bravo Cecchi, un funzionario equilibrato non prende posi-
zione contro piccioni, contro acque alte, o contro MOSE.

D. « E vero che si innalzera anche il pavimento di piaz-
za San Marco?»

R. «E molto probabile».

E vero che in passato, molti secoli fa, venivano rialzati livel-
li stradali. Roma antica si trova tra sei e dodici metri sotto i livelli
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attuali. A Napoli sotto il pavimento della chiesa angiorina di San
Lorenzo Vi & il pavimento della precedente basilica, 20 metri piu
sotto vi & una strada romana, ancora piu sotto vi sono i livelli
della citta greca. Succedeva anche a Venezia. Ma come si fa a
non avere occhi per vedere che oggi Piazza San Marco ha un
equilibrio perfetto di spazi, altezza degli edifici, e quote di pavi-
mentazione. Sarebbe grave la variazione anche di un centime-
tro. Anche i piu fermi assertori dei rialzi considerano San Marco
un’eccezione difficile.

La commissione V.L.A. considera prioritari interventi diffusi
quali: il disinquinamento, il riequilibrio della morfologia della la-
guna, 'abbassamento delle quote delle bocche di porto, il rialzo
dei suoli cittadini, lo scavo dei canali. Solo dopo si potra, forse,
parlare di dighe mobili. _

Venezia ha sempre avuto problemi, nel secolo scorso vi
era il rischio di interramento e la deviazione dei grandi fiumi che
sfociavano in laguna. Poi la zona industriale di Marghera, il ca-
nale navigabile per navi sempre piu grandi, ancora l'interramen-
to di parti della laguna e la chiusura delle valli da pesca.

Negli ultimi decenni 'imperdonabile trascuratezza, il man-
cato scavo dei canali e dei rii, linquinamento della laguna che
non riesce a smaltire gli scarichi industriali.

La polemica per il MOSE & servita se non altro da stimolo, |
anzi da sferzata. Risultati concreti si stanno ottenendo: con il ri- B
facimento delle murate a mare e delle altre difese la citta & sta-
ta messa al sicuro delle mareggiate (fenomeno diverso dall’ac- &
qua alta). i

In San Nicola di Mendicoli, verso le Terese, un intero isola-
to di 21 alloggi & stato rialzato di 40 centimetri con la messa in
opera di martinetti. Un intervento voluto da Edoardo Salzano,
assessore all'urbanistica dal 1985 al '95, coordinato da Edgar- B
da Feletti. Un esperimento interessante, molto, ma rialzare con ;
martinetti Venezia in ogni sua parte non sembra per ora pensa- x‘f _
bile. Infatti non lo pensa nessuno e si opera sulla base di con- 5
creto, pragmatismo. o |

E stato avviato il progetto INSULA per lo scavo dei rii, per il j
risanamento delle fondazigni e degli scarichi fognari, per i primi
cauti intervenuti di rialzo. E stata avviata la riapertura delle valli =
da pesca. |l

INSULA & una societa per azioni, il Comune & proprietario .
del 52% delle azioni, altri azionisti sono ITALGAS, ENEL, TE-

LECOM. |
| lavori di restauro delle fondazioni vengono fatti a mano "f;

con tecniche antichissime. [
Il Comitatone dei ministri si & riunito a Palazzo Chigi I'8 ]

marzo 1999 ed ha deciso di rinviare tutto al 31 dicembre 1999. A

«Ti & mai accaduto da vedere una citta che assomigli a
Questa? — chiedeva Kublai a Marco Polo sporgendo la mano |l
Inanellata fuori dal baldacchino di seta del bucintoro imperiale, A
a indicare i ponti che s’incurvano sui canali, i palazzi principe- ol
schi le cui soglie di marmo s'immergono nell’acqua, I'andirivieni
di battelli leggeri che volteggiano a zigzag spinti da lunghi remi,
l_e chiatte che scaricano ceste di ortaggi sulle piazze dei merca-
ti, i balconi, le altane, le cupole, i campanili, i giardini delle isole
che verdeggiano nel grigio della laguna» (ltalo Calvino, La citta
Invisibile, 1972)
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